EFECTOS

DE LOS

TRATAMIENTOS PREVENTIVOS

DE

REPELENCIA AL AGUA

EN EL

CONTENIDO DE HUMEDAD

DE LAS VENTANAS DE MADERA

Se trata de determinar el efecto, so-
bre el contenido de humedad en venta-
nas de madera, que produce los trata-
mientos preventivos con productos re-
pelentes al agua.

Las muestras de ventana de madera
de Pino silvestre y Liriodendron se ex-
pusieron durante un periodo de 8 afios
a las condiciones naturales de uso.

Los resultados obtenidos con venta-
nas sin tratar son comparados con los
obtenidos en ventanas tratadas con un
producto contra hongos y otras trata-
das con este mismo producto al cual
se ha incorporado un producto repe-
lente al agua.

Como se sabe, los tratamientos repe-
lentes al agua reducen la capacidad de
penetracion de agua liquida en la ma-
dera durante un periodo de tiempo
mas o menos largo.

Las ventanas ensayadas han estado
desempefiando su uso normal en una
construccion rustica construida para
tal efecto por el Princes Risbourg La-
boratory.

Las ventanas fueron tratadas con so-

luciones de Pentaclorofenol u Oxido
de tributilo, empleandose distintos sis-
temas de impregnacion y en distintas
concentraciones, y afiadiéndoles o no
seglin los casos el producto repelente
al agua compuesto por 0,5%.de parafi-
na y del 10%,de resina alquilica. Poste-
riormente las ventanas fueron acrista-
ladas y pintadas aplicandoles tres ma-
nos de pintura, renovando la capa de
pintura 5 afios después.

Se seleccionaron dos ventanas de ca-
da tipo de tratamiento, colocando una
en la cara norte y la otra en la cara sur.
Se determinaron las humedades por
medio de un medidor de microonda,
mensuaimente, en los tres primeros
anos de exposicion y con un interva-
lo de tiempo mayor para el resto del
tiempo de exposicion. En cada ventana
se midio la humedad en dos puntos ad-
yacentes a los ensambles, en el punto
medio de los travesaiios y en el fondo
del travesano inferior, siendo en total
11 medidas por ventana.

En los ensambles superiores, apenas
varia el contenido de humedad a lo lar-

go del tiempo, ya sean muestras trata-
das o no, permaneciendo por debajo
del 10 durante todo el ano.

En los puntos medios de los travesa-
nos, ya el contenido de humedad varia
segun si la madera esta tratada o no.
En ias tratadas, la humedad permanece
alrededor dei 10%_,durante todo el pe-
riodo, mientras que tas sin tratar regis-
traron en el mismo punto un 309, pa-
sados los tres primeros afios, después
de haber permanecido comparativa-
mente secas.

En los ensambles inferiores y en el
fondo de) travesafio inferior, es donde
se dan los mayores cambios de hume-
dad. Las ventanas no tratadas han teni-
do una variacion de humedad, entre el
10°% vy el 40,

De las medidas efectuadas se despren-
de que las zonas criticas, donde se pue-
de iniciar el atagque de hongos xylofa-
gos son los ensambles inferiores y el
travesario inferior, por lo que el conte-
nido de humedad en estos puntos debe
ser controlado con mas rigor si se quie-
re probar la efectividad del tratamien-
to.



El método usado para examinar los

resultados, consiste en calcular el por-
centaje de lecturas de humedad supe-
riores al 22%,sobre el total de las rea-
lizadas, pues es el 22% el umbral infe-
rior de humedad a partir del cual la
madera es susceptible a ataques de
hongos xilé6fagos.

En la tabla adjunta se dan para ca-
da grupo de tratamiento los valores
medios de cuatro condiciones dife-
rentes que son las siguientes:

Ensambles encolados.
Ensambles sin encolar.
Ventanas expuestas al sur.
Ventanas expuestas ai norte.

En un examen previo de los resulta-
dos se observa que estos factores in-
fluyen poco en el contenido de hume-
dad, si bien, parece ser que los ensam-
bles encolados retardan en los prime-
ros afios el nivel de humedad, aunque
no puede la cola por si sola mantener
la humedad de la madera por debajo
del 22 °/,

Las ventanas de Pino silvestre, trata-
das solamente con el producto fungi-
cida permanecen el 75%.de ios 8 afios
con un contenido de humedad supe-
rior al 22°/,; solamente en los 3 meses
de verano el contenido de humedad
permanecié en niveles inferiores al
229%,

La utilizacion de productos repelen-
tes al agua es beneficiosa para cual-
quier sistema de impregnacién, pues
reduce considerablemente el tiempo en
el que la madera es susceptible de su-
frir ataques de hongos. Asi, para una
ventana de madera tratada con un pro-
ducto fungicida por inmersién durante
3 minutos, permanece el 71°/,de los 8
afos por encima del 22°%de humedad,
mientras que si a esa misma ventana la

Industrial de Ila
Madera y Corcho

trabaja para usted
poniendo
la investigacion

técnica al servicio

de su industria

tratamos por inmersion durante 8 mi-
nutos con el mismo producto fungici-
da, al cual se le ha aiiadido un produc-
to repelente al aqua, logramos rebajar
al 31%,el tiempo en el que la madera
permanece con un nivel superior a
22%,

Es importante resaltar que no hay
una relacién lineal entre las absorcio-
nes de protector y la reduccion de la
humedad, puesto que, con un sistema
de impregnacién de doble vacio se lo-
gran absorciones del producto repe-
lente al agua del orden de 78 Kg/m3,
permaneciendo el 329, del tiempo Ia
madera asf tratada con niveles supe-
riores al 22° de humedad, mientras
que esa misma ventana tratada por in-
mersion durante 30 minutosy con una

absorcion de producto repelente de
43 Kg/m3 permanece solamente el 18%
del tiempo de exposicién en condicio-
nes de ser susceptible a ataques de
hongos.

De esto se desprende que la eficacia
de un producto fungicida éQueda re-
ducida al afadirle el producto repelen-
te al agua?

Los resuitados mas favorables se ob-
tuvieron con una solucioén de pentaclo-
ro fenol con producto repelente al
agua de 5% de concentracién y con una
absorcién de 12 Kg/m3permaneciendo
la ventana practicamente todo el tiem-
po con un nivel de humedad inferior al
22%,,

A medida que transcurre el tiempo, la
afinidad por la humedad de la madera
tratada con el fungicida mas el produc-
to repelente a! agua tiende a igualarse a
la de la madera tratada solamente con
el fungicida, lo cual queda reflejado en
el cuadro de la izquierda de la tabla ad-
junta.

Por dltimo sefnalaremos que a! cabo
de los 8 afos de exposicion, las venta-
nas sin ningun tipo de tratamiento pre-
sentaron ataques de hongos en los en-
sambles inferiores y en el travesero in-
ferior, mientras que las tratadas con el
producto fungicida o con el producto
mds el repelente al agua no tenian nin-
gun indicio de ataque.

No se pueden sacar conclusiones so-
bre el grado de protecciéon que da el re-
pelente al agua contra los hongos xilé-
fagos, puesto que como hemos dicho
anteriormente, en el transcurso del
tiempo la humedad de la madera trata-
da con ei fungicida mas el producto
repelente al agua, tiende a igualarse
con la humedad de la madera tratada
con el fungicida solo. Lo que posible-
mente prevenga el ataque por parte de
los hongos sea las caracteristicas in-
trinsecas del fungicida.
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